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SESION 10 DE JULIO DE 2018

VIGESIMA SEGUNDA SESION ORDINARIA DEL CONSEJO

FECHA: 10 de JULIO de 2018

ASISTENCIA:

Presidida por la Sra. Maria Eugenia Manaud Tapia, con la asistencia de |os Consegjeros Sra. Clara Szczaranski Cerda, Sr. Carlos
Mackenney Urzla, Sr. Rodrigo Quintana Meléndez, Sra. Ana Maria Hibner Guzman, Sr. Jaime Varela Aguirre, Sr. Daniel Martorell
Correa, Sr. Juan Peribonio Poduje, Sra. Javiera Blanco Suérez y Sr. Rall Letelier Wartenberg.

Ausentes las Sras. Paulina Veloso Vaenzuelay Maria Inés Horvitz Lennon, quienes se encuentran haciendo uso de permiso
administrativo y feriado legal, respectivamente.

ACUERDOSY FUNDAMENTOS:

No aprobar el acuerdo adoptado en la mediacién Rol N° ARICA-2017-13497, entre el Sr. Claudio Henriquez y Otrosy €l
Hospital Dr. Juan Noé Crevani de Aricay el Servicio de Salud Arica, que consta del acta de 15 de marzo de 2018.

Considerando la circunstancia de que las acciones tendientes a perseguir la responsabilidad del Estado se encontraban prescritas al
momento de presentarse el reclamo.

Disponer quela Unidad de Mediacion instruya a los mediador es que, en el evento de advertirse que el reclamo se ha
presentado cumplido el plazo de prescripcion dela accidn indemnizatoria, informe a losintervinientesla posibilidad de que
el Consejo no apruebe el acuerdo adoptado en el procedimiento de mediacion, por considerar este Organo Colegiado tal
circunstancia en su decision.

Lanecesidad de poner al tanto a las partes de este criterio.

Apraobar el acuerdo adoptado en la mediacién Rol N° CONCE-2017-13387, entrela Sra. Benita Vargas Carcamoy Otrosy
el Hospital San José de Coronel y €l Servicio de Salud Concepcidn, en los términos que constan del acta de 27 defebrero de
2018, en €l sentido que el Servicio de Salud Concepcion pagar& una indemnizacion de $ 11.600.000 a dofia Benita Vargas
Cércamo, eindemnizaciones de $ 5.800.000 a don L uis, dofia Anay dofia Susana, todos Escobar Vargas. L osreclamantes
renuncian a sus acciones contra los mencionados Servicio de Salud y Hospital, los médicos Sres. Nelson Barrientosy Rodrigo
Barros, asi como toda persona natural dependiente de ambas entidades, dgjando a salvo las acciones penales actualmente en
Cur so.

En consideracion a que se trata de una indemnizacion de un monto adecuado, atendida la naturaleza del dafio sufrido. Setiene en
cuenta, ademas, la posibilidad de condena en un eventual juicio indemnizatorio.

No aprobar las bases de conciliacion propuestas en la causa ?Transportes Santin y Compafiia Limitada con Fiscoy Otro?,
Rol N° C-342-18 del Tribunal de Defensa dela Libre Competencia, sobreinfraccién a normas de libre competencia.
En atencién a que en la actualidad €l juicio carece de objeto, luego de que el Ministerio de Transportesy Telecomunicaciones

declarara desiertalalicitacion materia de laimpugnacién efectuada por la empresa.

Apraobar la proposicion detransaccion en la causa ?Mardel Bravo, Romina con Ministerio Secretaria General de
Gobierno? RIT N° O-2.764-18 del Primer Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una
cuantia de $ 495.502.481, en €l sentido que se pagaréd al Sr. Olivier Morales Marchant la suma Unicay total de $ 25.000.000,
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de andose expr esa constancia de que no se reconoce la existencia de relacion laboral de derecho comin. Cada parte
soportar a sus costas.

Por estimarla conveniente al interés fiscal, considerando el importante ahorro que se obtiene frente ala suma demandaday la
jurisprudencia actual de los tribunales superiores de justicia respecto ala materia controvertida.

Apraobar la proposicién detransaccion en la causa ?Venegas M ufioz, José con Ministerio Secretaria General de Gobierno?,
RIT N° 0-2.593-18 del Segundo Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantiade $
44.909.621, en el sentido que se pagara al actor la suma Unicay total de $ 4.000.000, dejdndose expr esa constancia de que no
sereconoce la existencia derelacién laboral de derecho comin. Cada parte soportara sus costas.

Por estimarse conveniente a interés fiscal, considerando el importante ahorro que se obtiene frente ala sumademandaday la
jurisprudencia actual de los tribunales superiores de justicia respecto ala materia controvertida.

Aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Becerra Widemann, Ana con Subsecr etaria de Redes Asistenciales?,
RIT N° 0-2.453-18 del Segundo Juzgado de L etrasdel Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantiade $
14.072.666, en €l sentido que se pagard al actor la suma Unicay total de $ 3.700.000, dgj andose expr esa constancia de que no
sereconoce la existencia de relacion laboral de derecho comdn. Cada parte soportar a sus costas.

Por estimarse conveniente al interés fiscal, considerando €l ahorro que se obtiene frente ala suma demandaday lajurisprudencia
actual de los tribunal es superiores de justicia respecto ala materia controvertida.

Apraobar la proposicion detransaccion en la causa ?Barrera Pefia, Katherine con Subsecr etaria de Salud Publica?, RIT N°
0-154-18 del Juzgado de L etrasdel Trabajo de Rancagua, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 11.920.020, en €l
sentido que se pagaré ala actora la suma Unicay total de $ 3.500.000, dejandose expresa constancia de que no sereconoce la
existencia derelacion laboral de derecho comin. Cada parte soportar & sus costas.

Por estimarse conveniente a interés fiscal, considerando €l ahorro que se obtiene frente ala suma demandaday lajurisprudencia
actual delos tribunal es superiores de justicia respecto ala materia controvertida.

No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?ZUfiga Ballester os, Maritza con Hospital Militar del Norte?, RIT N°
T-72-18 del Juzgado de L etrasdel Trabajo de Antofagasta, sobr e tutela de derechos constitucionales.

Considerando que no existen indicios que permitan sostener la existencia de vulneracién de derechos del actor, por haber caducado
laaccion y en atencion ala opinién desfavorable del Hospital Militar del Norte.

Apraobar la proposicion detransaccion en la causa ?Mallea Cataléan, Victor con Subsecr etaria de Redes Asistenciales?, RIT
N° O-2.696-18 del Segundo Juzgado de Letrasdel Trabajo de Santiago, sobre despido injustificado, de una cuantia de $
11.531.250, en €l sentido que se pagaré al actor la suma Unicay total de $ 4.612.500, dej Andose expresa constancia de que no
sereconoce la existencia derelacién laboral de derecho comin. Cada parte soportara sus costas.

Por estimarse conveniente al interés fiscal, considerando €l ahorro que se obtiene frente ala suma demandaday lajurisprudencia
actual de los tribunal es superiores de justicia respecto ala materia controvertida.
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Aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Gallardo con Hospital Clinico de Punta Arenas?, Rol N° 1.024-15 del
Segundo Juzgado de L etras de Punta Arenas, sobreindemnizacion de perjuicios, de una cuantia de $ 60.000.000, en €l
sentido que se pagara ala actora la suma Ginica y total de $ 12.000.000, soportando cada parte sus costas.

Por estimarse conveniente al interés fiscal, en consideracion ala opinion favorable del Hospital requirente, los antecedentes de la
causay el importante ahorro respecto de la suma demandada.

Apraobar la proposicion detransaccion en la causa ?Veray Otros con Fisco?, Rol N° 620-18 del Primer Juzgado de L etras
de Coyhaique, sobre indemnizacion de perjuicios por violacion a der echos humanos, de una cuantia de $ 800.000.000, en €l
sentido que se pagaré a cada actor la suma Unicay total de $ 36.000.000, totalizando $ 144.000.000, sopor tando cada parte
sus costas. El presente acuerdo se materializar a una vez aprobado por € Ministerio de Hacienda.

Por laconveniencia para el interés fiscal de poner término al juicio por estavia, atendidas las siguientes consideraciones: @) En el
caso existio un hecho delictual incuestionable, cometido por agentes del Estado; b) No es posible para el Estado aprovecharse de sus
propios actos para evitar responder por este hecho delictual; ¢) Que una accidn de este tipo no es prescriptible, de acuerdo con lo
expuesto por tratados internacionales, el jus cogensy reiterados fallos de la Sala Penal de la Corte Suprema; d) Que a pesar de no
tratarse de una accién imprescriptible, los actores no estuvieron sino hasta hace poco en situacion de poder gjercer la accion, sea
porque las circunstancias institucionales que vivio el pais le impidieron hacerlo, sea porque es necesario, para poder accionar
civilmente, contar con una declaracion en €l juicio penal sobre las circunstancias en que ocurrieron los hechos y laidentificacion de
los culpables; €) Aungue se estime que la accidn indemnizatoria e ercida esté prescrita, en el marco de una transaccion las partes
estan facultadas pararenunciar alas defensas planteadas en €l juicio, entre ellas la excepcidn de prescripcion; f) Los demandantes no
han percibido los beneficios establecidos en laley N° 19.123; g) La suma solicitada es conveniente, comparativamente con
indemnizaciones pagadas en otras causas de este tipo; h) Laactual jurisprudencia de la Segunda Sala de la Corte Suprema, que
conoceria de este caso, es totalmente desfavorable a Fisco en este tipo dejuicios.

Aprobar lasolicitud de facilidades de pago planteada por e Sr. Alfonso Vargas Toledo, en € sentido de pagar el saldo
adeudado al Consgjo Nacional dela Culturay lasArtesde $ 1.425.758, mediante siete cuotas mensualesy sucesivasde $
200.000y unafinal de$ 25.758, a partir delafecha de suscripcion del respectivo escrito.

En consideracion a que se obtiene el pago del total de lo adeudado en un corto periodo, y que € escaso monto no justificael inicio

de acciones.

Transigir en la causa ?Castillo Guenantes M aria Angélica con Camara de Diputados?, RIT N° M-711-18 del Primer
Juzgado de Letras del Trabajo de Valparaiso, sobre nulidad de despido, de cuantia indeterminada, en el sentido quela
demandada pagara al I nstituto de Prevision Social la suma de $ 560.000, correspondiente a diferencias de cotizacionesen la
ex Caja de Empleados Particulares, y la suma de $ 440.000 al abogado de la parte demandante. Cada parte soportara sus
costas.

En consideracion a que se trata de una diferencia de cotizaciones previsional es ef ectivamente adeudadas.
Analizar en una préxima sesion el proyecto deley modificatorio del Consgjo de M onumentos Nacionales, a efectos de
definir la participacién del Servicio en ese Organismo.

Por estimarse necesario tener una posicion en €l tema.
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