CONSEJO DE DEFENSA DEL ESTADO
FECHA DE DESCARGA: 04/05/2025 11:04:33

SESION 18 DE JUNIO DE 2019

DECIMA NOVENA SESION ORDINARIA DEL CONSEJO

FECHA: 18 de JUNIO de 2019

ASISTENCIA:

Presidida por lala Sra. Maria Eugenia Manaud Tapia, con la asistencia de los Consgjeros Sra. Clara Szczaranski Cerda, Sra. Paulina
Veloso Valenzuela, Sr. Carlos Mackenney Urzla, Sr. Rodrigo Quintana Meléndez, Sra. Maria Inés Horvitz Lennon, Sra. Ana Maria
Hubner Guzman, Sr. Jaime Varela Aguirre, Sr. Daniel Martorell Correa, Sr. Juan Peribonio Podujey Sr. Rall Letelier Wartenberg.

ACUERDO Y FUNDAMENTOS:

No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Fisco con Inmobiliaria Mazd S.A.?, Rol N° 4.686-17 del Vigésimo
Quinto Juzgado Civil de Santiago, sobre cobro de multa sanitaria.

Por estimar que la suma propuesta es demasiado reducida.

No aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Fisco con Leal LuisAlgjandroy Otros?, Rol N° 3.218-16 del Primer
Juzgado Civil de Valdivia, sobre cumplimiento de obligacion de dar.

Por estimar que las sumas que se propone pagar son muy reducidas.

Apraobar la proposicion detransaccion en la causa ?Fisco con Asociacion Gremial de Agricultura Altos La Portada de
Antofagasta?, Rol N° 2.960-19 del Tercer Juzgado de Letrasen lo Civil de Antofagasta, sobre cobro de pesos, de una cuantia
de 9.360 UF, en los siguientestérminos: a) La demandada pagara al Fisco la suma Unicay total de 9.360 UF, mediante dos
cuotasiguales, laprimera el 10 de octubre de 2019 y la segunda el 10 de octubre de 2020; b) Se establecer a clausula de
aceleracion; ¢) Cada parte pagara sus costas. El presente acuerdo se materializara una vez aprobado por €l Ministerio de
Hacienda.

En consideracién aque implicael pago del total del capital demandado, debidamente regjustado.

No aprobar la proposicion de transaccion presentada por la Empresa M anufactur era Electromecanica Emegesa L imitada,
respecto de multa sanitaria.

Por estimar que la suma propuesta es demasiado reducida.

Apraobar la proposicion detransaccion presentada por la empresa | catec Limitada, respecto dela multa sanitaria
ascendentea 200 UTM, en los siguientes términos. a) La proponente pagaré al Fisco 48 UTM, al contado, al momento de
suscribir € respectivo acuerdo; b) El Fisco renunciara al saldo del capital adeudado, asi como a susinteresesy reaj ustes. El

presente acuer do se materializara previa presentacion de la correspondiente demanda.

Por estimar que se trata de una of erta adecuada en atencion a la entidad de |os hechos que motivaron la multa.
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No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Contreras Mena, Ana con Servicio de Salud Metropolitano Central y
Otro?, Rol N° 3.452-18 del Vigésimo Cuarto Juzgado Civil de Santiago, sobre indemnizacién de perjuicios.

En atencién alo elevado de la suma propuestay por estimarse que no existiria relacion de causalidad entre la actuacion del Servicio
demandado y el fallecimiento.

No aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Figuer oa Green, Francesca 'y Otros con Fisco?, Rol N° 22.336-18 del
Trigésimo Juzgado Civil de Santiago, sobre indemnizacion de perjuicios por muerte a consecuencia de tsunami.

En atencidn a que se considera demasiado elevada la suma propuesta.

No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Fuentealba L ema, Pablo Javier con Fisco?, Rol N° 5.999-14 del
Décimo Segundo Juzgado Civil de Santiago, sobreindemnizacion de perjuicios por muerte a consecuencia de tsunami.

En atencion a que se considera demasiado elevada la suma propuesta.

Aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Diaz General, Elizabeth con Fisco?, RIT N° 0-4.334-18 del Primer
Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 36.001.145, en €l sentido que se
pagaraalaactoralasuma Gnicay total de $ 2.050.000, dejandose expresa constancia que no sereconoce la existencia de
relacion laboral de derecho comin. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Apraobar la proposicion detransaccion en la causa ?River os Espinoza, Maximiliano con Fisco?, RIT N° O-3.893-18 del
Primer Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 30.497.816, en el sentido
que sepagara al actor lasuma Unicay total de $ 1.800.000, dej&ndose expresa constancia que no se reconoce la existencia de
relacion laboral de derecho comin. Cada parte soportar & sus costas.

En consideracion a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas y la jurisprudencia actual de los tribunales superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Sofjer Taborga, Diego con Fisco?, RIT N° O-5.398-18 del Primer
Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 7.193.040, en €l sentido que se
pagara al actor lasuma Gnicay total de $ 5.394.780, dejandose expresa constancia que no sereconoce la existencia de
relacion laboral de derecho comin. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Apraobar la proposicion detransaccion en la causa ?Salinas Galvez, Gerar do con Secretaria Regional Ministerial de
Educacién?, RIT N° O-1.716-19 del Segundo Juzgado de Letrasdel Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una
cuantiade $4.197.774, en el sentido que se pagara al actor la suma Unicay total de $ 2.000.000, dejandose expr esa constancia
gue no sereconoce la existencia derelacion laboral de derecho comdn. Cada parte soportar a sus costas.
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En consideracion a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas y |a jurisprudencia actual de los tribunales superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Sandoval Saavedra, Cristian con Fisco?, RIT N° O-7.783-18 del
Segundo Juzgado de L etrasdel Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 79.639.154, en el sentido
gue se pagara al actor la suma Unicay total de $ 8.148.656, dejdndose expresa constancia que no se reconoce la existencia de
relacion laboral de derecho comin. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Flores Urbina Alvaro Hernan con Secretaria Regional Ministerial de
Educacion?, RIT N° O-431-19 del Juzgado de L etras del Trabajo de Valparaiso, sobre reconocimiento derelacion laboral, de
una cuantiade $ 20.316.587, en el sentido que se pagara al actor la suma Unicay total de $ 5.946.318, dgj andose expresa
constancia que no se reconoce la existencia derelacion laboral de derecho comin. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas y |a jurisprudencia actual de los tribunales superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Mena Urra Fernando Enrique con Fisco?, RIT N° O-19-19 del Segundo
Juzgado de L etras de San Antonio, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 7.885.042, en el sentido que se pagaré al
actor lasuma Unicay total de $ 1.604.168, dej Andose expr esa constancia que no se reconoce la existencia derelacion laboral
de derecho comun. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Mufioz Vera, Pamela con Fisco?, RIT N° O-1.674-19 del Primer
Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago, sobr e despido injustificado.

En atencion a que se estima que las excepciones de caducidad y prescripcion opuestas en €l juicio estan adecuadamente fundadas.

Aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Bravo Pefia, Natalia con Senda?, RIT N° O-1.681-19 del Segundo
Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 23.438.207 mas catizaciones
previsionales, en €l sentido que se pagara al Sr. Alvaro Orellana L 6pez la suma Unicay total de $ 15.000.000, dejandose
expresa constancia que no sereconoce la existencia derelacién laboral de derecho comun. Cada parte soportaré sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de

justicia respecto ala materia controvertida.

No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?L acamar a Sepulveda Victor con Secretaria Regional Ministerial de
O'Higginsdel Ministerio delaMujer y la Equidad de Género?, RIT N° T-53-18 del Juzgado de Letrasdel Trabajo de
Rancagua, sobr e tutela de der echos constitucionales.
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Por entender que laresolucion que dispone el término de la contrata se encuentra debidamente fundada.

No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Urrutia Cerda, Sebastian con Fisco?, RIT N° T-1.498-18 del Primer
Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre tutela de der echos constitucionales.

Por entender que no existen las vulneraciones materia de la demanday en consideracion a que larelacion entre las partes esta
reglada por el Estatuto Administrativo.

No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Azécar Lorenzini, Maria con Fisco?, RIT N° T-326-19 del Segundo
Juzgado de Letrasdel Trabajo de Santiago, sobre tutela de derechos constitucionales.

Por entender que no existen las vulneraciones materia de lademanday en consideracion a que larelacion entre las partes esta
reglada por el Estatuto Administrativo.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Quintanilla Bravo, Enrique con Fisco?, RIT N° T-1.415-18 del Primer
Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobr e tutela de derechos constitucionales, de una cuantia de $ 7.533.750 mas
cotizaciones previsionales, en el sentido que se pagara al actor la suma Unicay total de $ 4.500.000, dejandose expresa
constancia que no se reconoce la existencia de relacion laboral de der echo comin. Cada parte soportar & sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Anipsa del Transito Valenzuela Buguefio con Fisco?, RIT N° T-3-19
del Primer Juzgado de L etras de Quillota, sobretutela de der echos constitucionales.

En consideracion alaexistenciade querella criminal presentada contra la proponente en relacion con actuaciones cometidas en el
gjercicio de sus labores.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Escobar Crignola, Maria con Fisco?, RIT N° O-168-19 del Primer
Juzgado de Letrasdel Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 65.335.228, en el sentido que se
pagaraalaactoralasuma Gnicay total de $ 30.000.000, dejandose expresa constancia que no se reconoce la existencia de
relacion laboral de derecho comiin. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Apraobar laproposicion detransaccion en la causa ?Salazar Salazar, Eduardo con Fisco?, RIT N° O-6.145-18 del Segundo
Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 21.701.475 mas cotizaciones
previsionales, en el sentido que se pagaré al actor lasuma Unicay total de $ 21.701.475, dejandose expresa constancia que no
sereconoce la existencia derelacién laboral de derecho comin. Cada parte soportara sus costas.

En consideracién a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas, al fallo dictado en lacausay lajurisprudencia actual de
los tribunal es superiores de justicia respecto ala materia controvertida.

Consgjo de Defensa del Estado - Agustinas 1687, Santiago de Chile - fono +56 2 226751800 [ www.cde.cl ] | Paged/s |


http://www.cde.cl/presidencia/?p=2277
http://www.cde.cl

CONSEJO DE DEFENSA DEL ESTADO
FECHA DE DESCARGA: 04/05/2025 11:04:33

No aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?l baceta Fabres, Daniel con Fisco?, RIT N° T-798-18 del Primer
Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre tutela de der echos constitucionales.

Por entender que no se dan indicios de la vulneracién materia de la demanday que las labores del actor se enmarcaron en los

términos del articulo 11 del Estatuto Administrativo.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Delpin Redondo, Nicolas con Fisco?, RIT N° T-1.450-18 del Segundo
Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago, sobre tutela de der echos constitucionales, de una cuantia de $ 31.169.919, en €l
sentido que se pagaré al actor la suma Unicay total de $ 4.510.000, dejandose expresa constancia que no sereconoce la
existencia de relacion laboral de derecho comin. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas y la jurisprudencia actual de los tribunales superiores de

justicia respecto ala materia controvertida.

Aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Godoy Valverde, Carolina con Fisco?, RIT N° 0-1.533-18 del Segundo
Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 24.831.661, mas cotizaciones
previsionales, en €l sentido que se pagaréa a la actorala suma Unicay total de $ 50.000.000, dejandose expresa constancia que
Nno se reconoce la existencia de relacién laboral de der echo comuin. Cada parte soportar a sus costas.

En consideracion a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas, asi como al fallo dictado en lacausay lajurisprudencia
actual de los tribunal es superiores de justicia respecto ala materia controvertida.

Presentar querella por € delito delavado de activos en la causa RUC N° 1401078417-5 de la Fiscalia L ocal Santiago Norte.

Por entender que los hechos investigados revestirian el carécter del sefialado delito.
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