CONSEJO DE DEFENSA DEL ESTADO
FECHA DE DESCARGA: 29/04/2024 12:21:13

SESION 27 DE AGOSTO DE 2019

VIGESIMA OCTAVA SESION ORDINARIA DEL CONSEJO

FECHA: 27 de AGOSTO de 2019

ASISTENCIA:

Presidida por la Sra. Maria Eugenia Manaud Tapia, con la asistencia de |os Consejeros Sra. Clara Szczaranski Cerda, Sra. Paulina
Veloso Valenzuela, Sr. Carlos Mackenney Urzla, Sr. Rodrigo Quintana Meléndez, Sra. Maria Inés Horvitz Lennon, Sra. Ana Maria
Hubner Guzman, Sr. Jaime Varela Aguirre, Sr. Daniel Martorell Correa, Sr. Juan Peribonio Podujey Sr. Rall Letelier Wartenberg.
Ausente €l Sr. Sebastian Soto Velasco, quien hace uso de permiso administrativo.

ACUERDO Y FUNDAMENTOS:

Aprobar el acuerdo adoptado en la mediacion Rol N° SEREN-2018-15026, entr e dofia Paula Bricefio y Otrosy el Hospital
San Pablo de Coquimbo, el Servicio de Salud Coquimboy el Sr. Mauricio Zambra, en lostérminos que constan del acta de 8
de abril de 2019, en €l sentido que el Servicio de Salud pagara a losreclamantes la suma Gnica de $ 63.401.248, a titulo de
indemnizacion. A su vez, losreclamantes renuncian a sus acciones contra los reclamadosy de toda per sona natur al
dependiente de éstos.

En consideracion a que laindemnizacion es de un monto adecuado, frente ala naturaleza de | os dafios sufridos por los reclamantes.
Se tiene en cuenta, ademas, la posibilidad de condena en un eventual juicio indemnizatorio.

Transigir en la causa ?Godoy con Fisco?, Rol N° 6.437-14 del Décimo Primer Juzgado Civil de Santiago, sobre
indemnizacion de perjuicios, en el sentido que se pagara al actor la suma Unicay total de $ 40.000.000, soportando cada
parte sus costas.

Por considerar que es conveniente el monto, en atencion alos perjuicios planteados en la demanda.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Inver siones Renacer Ltda. con Fisco?, Rol N° 136-19 del Primer
Juzgado de L etras de Copiap0, sobre constitucion de servidumbre minera, en los siguientestérminos: a) Se constituirala
servidumbre minera en los términos solicitados sobre un predio fiscal de 35 hectéreas; b) La demandante pagar & a titulo de
indemnizacion de perjuiciosla suma de UF 2.811, al contado, al momento de suscribir la escritura de transaccion; ¢) Cada
parte soportara sus costas. Sefaculta al Sr. Abogado Procurador Fiscal de Copiap6 para suscribir la respectiva escritura
publica.

En consideracion alaopinion favorable del Seremi de Bienes Nacionalesy la circunstancia de que la suma ofrecida corresponde ala
cantidad de laindemnizacién sugerida por €l perito en su informe.

Aprobar la proposicion detransaccion formulada por presentacion de 21 de noviembre de 2018, en relacidn con las multas
sanitarias materia de las causas car atuladas ?Fisco con Dimension Sociedad Andnima?, Roles N° 115.948-16 del Ter cer
Juzgado Civil de San Miguel y N°s 1.128-19y 2.941-17 del Primer y Segundo Juzgado de L etras de San Bernardo, y delos
asuntos Roles Internos N° 1097-17 y 1654-17 de la Procuraduria Fiscal de San Miguel, de una cuantia total de 460 UTM, en
los siguientes sentidos: a) L a empresa pagar a diez cuotas mensualesy sucesivasde 46 UTM, a partir delafecha de
suscripcién del acuerdo transaccional; b) El Fisco renunciara a los inter eses devengados, con excepcion de los que se generen
producto de una eventual mora; ¢) Se mantendra el embargo sobre el camién marca Ford hasta el pago total delo adeudado;
d) Cada parte soportara sus costas.

En consideracion a que se obtiene el pago del total de multas cursadas a la empresa, debidamente regjustadas, en un corto periodo.
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Aprobar laproposicion detransaccion en la causa ?Valenzuela Valladar es, Fabiola con Fisco?, Rol N° 5.968-18 del Noveno
Juzgado Civil de Santiago, sobre indemnizacion de perjuicios por prisién politicay tortura, de una cuantia de $ 300.000.000,
en el sentido que el Fisco pagaréa ala actorala suma tnicay total de $ 80.000.000, soportando cada parte sus costas.

En atencidn alajurisprudencia existente en lamateriay por estimar que se trata de un monto razonable frente alo establecido en la
sentencia de primerainstancia.

Apraobar la proposicion detransaccion en la causa ?Horta, Eliseo y Otros con Fisco?, Rol N° 17.217-19 del Vigésimo Primer
Juzgado Civil de Santiago, sobre indemnizacion de perjuicios por prision politicay tortura, de una cuantia de $ 320.000.000,
en el sentido que el Fisco pagara $ 15.000.000 al Sr. Juan Carlos Milla Bolvaran, $ 8.000.000 al Sr. Henry Ubeda Davilay $
5.000.000 al Sr. Eliseo Horta, soportando cada parte sus costas.

Por estimar que es una cifrarazonabley en atencion a ahorro fiscal que conlleva, considerando el promedio fijado por los tribunales
en este tipo de materia, como asimismo, ladesfavorable y sostenida jurisprudencia de la Corte Suprema. Ademas, de la ata
probabilidad de obtener una sentencia de condena superior a este monto.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?M artones Reyes, Andrea con Fisco?, RIT N° T-814-18 del Primer
Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobr e tutela de der echos constitucionales, de una cuantia de $ 40.246.470, en €l
sentido que se pagara ala actorala suma Gnicay total de $ 10.528.104, dejandose expresa constancia que no se reconoce la
existencia derelacion laboral de derecho comin. Cada parte soportar & sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Apraobar la proposicion detransaccion en la causa ?Peraldi Miranda, Amaru con Fisco?, RIT N° T-812-18 del Primer
Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago, sobre tutela de der echos constitucionales, de una cuantia de $ 31.006.250, en €l
sentido que se pagara ala actorala suma unicay total de $ 6.150.000, dejdndose expresa constancia que no sereconoce la
existencia de relacion laboral de derecho comuin. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas y la jurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Karol Castro Espinoza con Ministerio Publico-Fiscalia Regional dela
Regién dela Araucania?, RIT N° T-278-18 del Juzgado de L etras del Trabajo de Temuco, sobre tutela de der echos
constitucionales, de una cuantia de $ 71.178.829, en €l sentido que se pagara ala actorala suma Gnicay total de $ 24.000.000,
dejandose expresa constancia que no sereconoce la existencia de relacién laboral de derecho comuin. Cada parte soportara
sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

No aprobar la proposicion de transaccion en el recurso de proteccion ?Comene con Ministerio del Trabajoy Prevision
Social?, Rol N° 45.768-19 de la Corte de Apelaciones de Santiago.
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Por entender que lafundamentacion de la desvinculacién es correcta, basada en razones de desempefio, y que por tanto esta dentro
de las facultades de la Administraciéon. Ademés, se estima inconveniente la suma propuesta.

No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?L uwins Aguilera Araya con Constructora Ciben E.I.R.L.y
Ministerio de Obras Publicas?, RIT N° O-22-19 del Juzgado de Letrasdel Trabajo de | quique, sobre despido injustificado.

En consideracion a que el contrato de obra del actor habia concluido alafecha de término de larelacion laboral, de forma que no
son aplicables las normas sobre subcontratacion.

Aprobar laproposicion detransaccion en la causa ?Lizana Poblete, Enrique con SENDA?, RIT N° O-183-19 del Juzgado de
Letras del Trabajo de Rancagua, sobre despido injustificado, de una cuantia de $ 9.249.821, en € sentido que se pagara al
actor lasumaunicay total de $ 6.000.000, dej &ndose expr esa constancia que no se reconoce la existencia de relacion labor al
de derecho comun. Cada parte soportar a sus costas.

En consideracion a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas y |a jurisprudencia actual de los tribunales superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Apraobar la proposicion detransaccion en la causa ?Vivian Sotomayor L abar ca con Gobierno Regional de Atacama?, RIT
N° O-56-19 del Juzgado de L etrasdel Trabajo de Copiapd, sobre despido injustificado, de una cuantia de $ 17.860.040, en €l
sentido que se pagard alaactorala suma Unicay total de $ 6.000.000, dejandose expresa constancia que no se reconoce la
existencia derelacion laboral de derecho comin. Cada parte soportar & sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?M ufioz Pinilla, Nathaly con Ministerio de Educacion?, RIT N°
0-7.948-18 del Primer Juzgado de Letrasdel Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 20.096.219,
en el sentido que se pagara ala actorala suma tnicay total de $ 3.000.000, dejandose expr esa constancia que no se reconoce
la existencia derelacion laboral de derecho comin. Cada parte soportar a sus costas.

En consideracion a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas y la jurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Veldsquez Cabezas, Gabriela con Fisco y Otro?, RIT N° O-5.460-18 del
Primer Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 14.995.750, en €l sentido
gue se pagara ala actorala suma Unicay total de $5.179.612, dejandose expr esa constancia que no se reconoce la existencia
derelacion laboral de derecho comin. Cada parte soportar & sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Berrios Bustamante, Algjandro con Fisco?, RIT N° T-258-19 del Primer
Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago, sobre tutela de der echos constitucionales, de una cuantia de $ 39.107.124, en el
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sentido que se pagara al actor la suma Unicay total de $ 8.194.312, degjandose expresa constancia que no sereconoce la
existencia de relacion laboral de derecho comun, respecto del periodo desempefiado a honorarios. Cada parte soportara sus
costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Jara Palma, Cristian con Fisco?, RIT N° T-1.755-18 del Primer
Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago, sobre tutela de der echos constitucionales.

Por entender que no existen indicios de la discriminacién materia de la demanda.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Sanhueza Guzman, Walter con Servicio Nacional de Menoresy Otro?,
RIT N° O-97-19 del Juzgado de L etrasdel Trabajo de Arica, sobretutela de derechos constitucionales, de una cuantiade $
29.945.328, en el sentido que se pagara al actor la suma Unicay total de $4.990.888, dejandose expresa constancia que no se
reconoce la existencia derelacion laboral de derecho comin. Cada parte soportar a sus costas.

En consideracion a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas y |a jurisprudencia actual de los tribunales superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

No aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?M edel Pefia, Marjorie con Fisco?, RIT N° T-1.994-18 del Primer
Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago, sobre tutela de der echos constitucionales.

Por entender que no existen las vulneraciones expuestas en la demanda de autos.

Apraobar la proposicion detransaccion en la causa ?Urquiola Soriano, Felipe con Gobernacion Provincial de Valparaiso?,
RIT N° T-700-18 del Juzgado de Letrasdel Trabajo de Valparaiso, sobre tutela de der echos constitucionales, de una cuantia
de $23.829.509, en el sentido que se pagaré al actor la suma Unicay total de $ 7.900.000. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas y la jurisprudencia actual de los tribunales superiores de

justicia respecto ala materia controvertida.

Aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Fisco con Serrano Cortés, Lidia?, Rol N° 1.043-14 del Primer Juzgado
de Letrasde Mélipilla, sobreindemnizacién de perjuicios, de una cuantia de $ 1.361.500, en €l sentido que la demandada
pagarala suma Unicay total de $ 1.000.000, soportando cada parte sus costas.

En atencidn a que se pagaré parte importante de la suma adeudada al contado, y ala situacién econdémica de la demandada.
Apraobar la proposicion detransaccion presentada por la empresa Alimentos Daily Fresh SA., respecto de multa sanitaria,
en los siguientestérminos. a) La deudora pagara al Fisco 150 UTM, mediante seis cuotas mensuales, igualesy sucesivas de 25

UTM; b) Sedeberaincluir clausula de caducidad del plazo.

En consideracion a que se obtiene el pago del capital total adeudado en reducido nimero de cuotasy alaactua situacion econémica
de la proponente.
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Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Fisco con Telefénica del Sur?, Rol N° 2.224-19 del Primer Juzgado Civil
de Valdivia, sobre cobro de pesos, de una cuantia de 5.022,12 UF, en los siguientes términos. a) La demandada pagara al
Fisco la suma antedichay al Consgjo la sumade $ 1.000.000, por concepto de costas per sonales, ambas al contado, al
momento de suscribir €l respecto escrito de transaccién; b) El Fisco renunciaré al cobro deintereses.

En consideracion a que la suma ofrecida comprende integramente el capital demandado, debidamente regjustado, incluidas las costas
personales, y a que las cantidades se pagaran a contado.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Fisco con Telefénica del Sur?, Rol N° 2.784-17 del Primer Juzgado Civil
de Valdivia, sobre cobro de pesos, de una cuantia de 4.854,5 UF, en los siguientes términos. a) La demandada pagar & al Fisco
la suma antedicha, y al Consgjo la suma de $ 2.000.000, por concepto de costas per sonales, en ambos casos al contado, al
momento de suscribir larespectiva transaccion; b) El Fisco renunciara al cobro deintereses.

En consideracion a que la suma ofrecida comprende integramente el capital demandado, debidamente regjustado, incluidas las costas
personales, y a que las cantidades se pagaran al contado.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Vera Garrido, Rigoberto con Fisco?, Rol N° 33.459-18 del Décimo
Cuarto Juzgado Civil de Santiago, sobre indemnizacion de perjuicios por prision politicay tortura, de una cuantiade $
100.000.000, en €l sentido que el Fisco pagaréa al actor la suma Unicay total de $5.000.000, soportando cada parte sus costas.

Por estimar que es una cifrarazonable y en atencion a ahorro fiscal que conlleva, considerando el promedio fijado por los tribunales

en este tipo de materia, como asimismo, la desfavorable y sostenida jurisprudencia de la Corte Suprema. Ademas, de laata
probabilidad de obtener una sentencia de condena superior a este monto.

No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Tapia Valderrama, Vanessa con Fisco?, Rol N° 14-17 del Quinto
Juzgado Civil de Valparaiso, sobre indemnizacién de perjuicios.
En atencion a alto monto de la suma propuesta.

No aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Herrera Fierro, Patricio con Fisco?, Rol N° 590-19 del Segundo
Juzgado Civil de Rancagua, sobreindemnizacion de perjuicios.
Por estimarse elevado el monto propuesto.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Gilchrist Coro, Maria con Fisco?, RIT N° O-6.124-18 del Segundo
Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantia de $ 35.186.660, en el sentido que se
pagard alaactoralasuma Unicay total de$ 9.958.380, dejandose expresa constancia que no sereconoce la existencia de

relacion laboral de derecho comin. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.
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No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Arqueros Véliz, Ricardo con Fisco?, RIT N° O-5.894-18 del Primer
Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido.

En consideracion aque el Tribunal Laboral solo acogio6 la accion declarativa de larelacion labora y no lade nulidad del despido, y
la circunstancia de que no existen cotizaciones previsional es adeudadas.

Apraobar la proposicién detransaccion en la causa ?Vogel Alvarez, Monicay Otra con Ministerio de Obras Publicasy
Otra?, RIT N° O-7.967-18 del Segundo Juzgado de L etrasdel Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una cuantia
de $52.850.660, en el sentido que se pagar & las siguientes sumas Unicas: a) $ 3.429.608 al Sr. Ricardo Benavente; b) $
4.633.988 al Sr. Eduardo Catalan; ¢) $3.330.543 al Sr. LuisCofré; d) $2.888.892 al Sr. Ramén Jara; €) $2.950.229 al Sr.
Fernando Lillo; f) $3.650.932 al Sr. Marcelo Mardones; g) $3.294.842 al Sr. Alfredo Moya; h) $3.277.739 al Sr. Juan Pefia;
i) $4.511.184 al Sr. Jorge Pino; j) $1.915.606 al Sr. Juan Poloni; k) $2.008.832 al Sr. Juan Sanchez; k) $3.268.527 al Sr.
David Sepulveda; y, 1) $3.122.364 al Sr. Luis Silva. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas y la jurisprudencia actual de los tribunales superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Mufioz Vera, Pamela con Fisco?, RIT N° O-1.674-19 del Primer
Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre por despido injustificado, de una cuantia de $ 23.492.105, en €l sentido que
sepagard alaactoralasuma Unicay total de $4.027.218, dejandose expresa constancia que no sereconoce la existencia de
relacion laboral de derecho comin. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

No aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Edgard Godoy Godoy con Constructora Ciben E.I.R.L.y Ministerio
de Obras Publicas?, RIT N° O-537-18 del Juzgado de L etras del Trabajo de lquique, sobre despido injustificado.
En consideracion a que el contrato de obra del actor habia concluido alafecha de término de larelacion laboral, de forma que no
son aplicables las normas sobre subcontrataci on.

No aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Mimica Vergara, Milenko con Fisco?, RIT N° O-8.370-18 del Primer
Juzgado de L etras del Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido.
En consideracion alaexistencia de unarenuncia del actor a su contrato a honorario.

Aprobar la proposicion detransaccion en la causa ?Car ballo Molina, Carlos con Ministerio Secretaria General de
Gobierno?, RIT N° O-2.388-19 del Segundo Juzgado de Letrasdel Trabajo de Santiago, sobre nulidad de despido, de una
cuantia de $ 15.363.000, en € sentido que se pagara al actor la suma Unicay total de $ 7.700.000, dej andose expresa

constancia que no se reconoce la existencia de relacion laboral de der echo comin. Cada parte soportar a sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.
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Aprobar la proposicion de transaccion en la causa ?Aviles Hernandez, M ar cela con Gendarmeria de Chile?, RIT N° T-5-19
del Segundo Juzgado de Letrasdel Trabajo de Santiago, sobr e tutela de der echos constitucionales, de una cuantiade $
36.668.070, en €l sentido que se pagara ala actorala suma Gnicay total de $ 1.443.406, dejandose expresa constancia que no
sereconoce la existencia derelacion laboral de derecho comin. Cada parte soportara sus costas.

En consideracion al ahorro que se obtiene frente alas sumas demandadas y lajurisprudencia actual de los tribunal es superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

Apraobar la proposicion detransaccion en la causa ?Contreras Vergara, Paulina con Subsecretaria de Transportes?, RIT N°
T-20-19 del Juzgado de Letrasdel Trabajo de Rancagua, sobre tutela de derechos constitucionales, de una cuantia de $
14.702.688, en el sentido que se pagaré a la actorala suma nicay total de $ 4.523.904, dej andose expresa constancia que no
sereconoce la existencia derelacion laboral de derecho comin. Cada parte soportar a sus costas.

En consideracion a ahorro que se obtiene frente a las sumas demandadas y la jurisprudencia actual de los tribunales superiores de
justicia respecto ala materia controvertida.

M odificar €l acuerdo adoptado en sesién de 6 de agosto Ultimo, aprobatorio de la propaosicion de transaccion en la causa
?Parkes NUfez, Manuel Algjandro con Ministerio de Educacion?, RIT N° T-64-19 del Juzgado de Letrasdel Trabajo de
Antofagasta, en el sentido que se pagara al actor la suma Unicay total de $ 7.000.000.

CONSEJO DE DEFENSA DEL ESTADO

Consgjo de Defensa del Estado - Agustinas 1687, Santiago de Chile - fono +56 2 226751800 [ www.cde.cl ] | Page7/7 |


http://www.cde.cl/presidencia/?p=2372
http://www.cde.cl

